








La mutilaci6n po tmortem es un fe­
nO!TIeno comun en campos de
paricion. Episodios d este tipo regu­
larm nte involucran una ignificativa
proporci6n de cordero . Hallamo que
80% de las carcaza de CSP e taban
mutiladas. En Au tralia, Denni
(1969) report6 que 57.8% de 10 cor­
d ro muerto por in nici6n pre en­
taban u carcaza mutiladas por
predadore (ha de entend r
"carron ro "). No nos fue po ible
identificar marcas tfpica de e pecie
carrofiera diferent a las enciona­
das en la Tabla 3. Parece probable que
la ev ra mutilaci6n que cumplieran
esta uItimas nma carara 10 igno
ev ntuaIm nte dejado po' otra
pecie present en el itio d e tudio,
tales como "zorrillo" Conepatus
hUl11boldti, "comadreja mora"
Didelphis albi entris, 'tatu-p ludo"
Euphactus sexcinctus, chimango"
M i lvago chinzango, "carancho'
Pol ;borus plancus y 'laga to ov ro"
Tupinal11bis nzerianae.

La corderos que fueron v(ctima de
predaci6n secundaria y aqu 110 qu
fueron everamente rl1utilados
po tmort m, pued n er consid rado
como el verdad ro perjuicio econ6mi­
co producido por 10 pr dadore ,dado
eI dana ocasionado por esto al cuero
que si e tuviere ano, podrfa haber
ida recuperado y vendido, t"omo de ­

tacan Azzarini y Ponzoni (1971). Sin
embargo, los cueros de cord ero on el
subproducto menos vaIioso de la crfa
ovina, con un precio hi t6rieo de mer­
cado en el entorno de US$. 0.50 por
unidad, veinte a treinta veces int rior
al pr cio de una piel cruda d zorro
en I mercado (ilegal). En Chi1 ,
Duran) col. (1985) han repo tado tam­
bien la caza ilegal de zorros (Ducic on
griseus) motivada en su Pi rcepcion
por 10 produ tores ovejero~) como un
predador de las majada .

Los zorro no on 10 i unico
predadore a carron fO qu producen

dano en 10 cueros y mas aun, diffcil­
mente pued n er consid rados los
mas importantes en este rol. No obs­
tante, su vaIiosa piell s "ranqu a" alto
como objeto d "caza de control".

LA ESPEC E PREDADOR

Si bien e id ntificaron 7 grandes cla-
e d alimento (mamffer silv tres,

ave ilvestr ,r ptil , nfibio, ar­
tr6podo ,ovino y veg tale ) ha de
tener e n cuenta la di qui ici6n plan­
teada POf Kr b (1989), en cuanto a
la circun tancia que un inve tigador
pueda' r conoc r rna 0 meno it m
alim ntario que un predador y que
ello podrfa d terminar diferente eva­
luaciones d diet a p rtir de un mi ­
m cont nido e torn cal. No re ulta
claro ha ta que punto un zorro distin­
gue entr tal 0 cual e pecie de ave 0

mamf£ ro ilvestre, vf d ejemplo,
como prefer ncia alim ntaria.

Estudio pra ticados n el paraje Pa 0

de la Mucha, D pto. d Flore, lo­
calidad distante no m ~ de 100 km en
1fn a recta d 1 itio del pre ente tra­
bajo p nnitieron identific r ademas
de 10 tipo de alim nto rriba sefiala­
do la pr s ncia de otro componen­
tes, como pece y re tos bovinos, asf
como v rific reI on umo de carrofia
al haberse con tatado larvas de
dfpteros a ociadas a la inge ta
(MGAP-D partam nto de Fauna no
pub!.). E to ultimo fu h llado tam­
bien en Arg ntina por Crespo (1971)
en Ducic) on g nZl1ocercus.

E r conocido qu 10 zorros se com­
portan como oportuni ta en cuanto a
di ta, iendo probable qu 10 conte­
nido e tom cale refl j n di ponibi­
lidad de pre a y no nec ariam nte
preferencias alimentarias. El consumo
de carrofia re ulta evident , al punto
que on preci am nte pr a muertas
a re to org "nico 10 que hemo uti­
lizado para c bar la trampas.
Langguth (1975: 197) basaba tambien

en esto su presunci6n sobre los habi­
tos carroneros en Cerdoc)'on thoLts.
Los episodios de mutilaci6n por zo­
rro que hemos advertido en 10 cor­
deros necropsiados vien n a dar la
comprobacion final de la conducta de
consumo de carrona. En Chil ,Duran
) col. (1985) refi r n al con umo d
carrofia ovina por zorros.

Lo mamffero i1ve tres con ti tuye­
ron el r nglon principal en la di ta de
ambas e pecie de zorro ,tanto en fre­
cuencia de aparici6n como en abun­
dancia en pe o. Bi bal y Ojasti (1980),
trabajando obre C. thous en Yen zue­
la, encontraron tambi ~n a 10 mamffe­
ro silve tr s como it m alim ntario
principal en tennino de abundancia
medida en volum n (26%) en t nto
qu Cre po (op. cit.) les halI6 como
el principal componente (62.1 ~) n
fr cuencia de aparici6n n e t6mago
de D. g '111J10Cercus.

La mayor frecuencia de aparici6n del
ovino en la dieta de D. g) l11nocerCllS
(33.3~ versus 16.7%) e explicarfa n
su pref rencia d habitat por 10 spa­
cios biertos (caso de los potrero d
parici6n) y consiguient mente, en la
menor incursi6n de C. thous fu r d 1
cobijo d 1 bosque. Serfa de esperar
que D. g)lnnOCercus ea la principal
e pecie de zorro actuante en 1
interaccion cordero-predador en la
condicione g nerales d Uruguay
(grandes ext n iones de prad ra na­
turales abiertas y de tapiz bajo) y n
tal caso, es importante t ner en con i­
d raci6n que su pod r de ataqu
m nor aI de C. thous. E te ultimo
rna pe ado y notabl mente rna cor­
pulento. En los llanos venezolano ,
Bi bal y Ojasti (op. cit.) no hallaron
animales dome tico en 10 cont ni­
dos de est6magos de C. thoLls.

EnArgentina Cr spo (op. cit.) enco
tro un 14.4% de frecuencia de apari­
cion del componente ovino en e to­
macro de D. g)lnnOCercus de tacan-
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Podrfa plant ar e nt nce ,qu Ia
simpatrfa n 10 d canido nati 0

ocun- en fOlm p ci I p ro n t m-
poral. Esto i bi n ambo z rro
pu d n pre ntar territorio d aza

br pu to un difer nte p tron ho­
rario de activid d v ndrfa a di minuir
en part la com pet n i
int r p cffica. Se hac id nte la
nec idad de tudi r eI ri tm
cir adiano d actividad d t e p -
ci para 10 cual apar c apropiad
la tecni a d radio-sebuirni nto
( radiotrac ing ) d j mplar mar­
cado con c llar tra mi ore .

Br dy (1979 fide Nowak 1991: 1061),
r fi r a qu Cerdoc Ion thOLlS erfa
activ n I ultimo cu rto d 1di p r
e La apreciacion corr pond al1fmi­
t norte d la di tribuci /n d Ia p­
cie en I Neotropico (V n zu la).
Rohr (1990: 147) nala que Ia ti­
vidad durant el dfa e ta Iirnitada por
eI alor, I que v ndrfa concordar
con nue tro r port .

ha ta cuatro individuo en hora d 1
atard cer. Rohr (1990: 153) re Ocr
tambien p fa e t p cie r t ren ia
sobr actividad r pu cuI r y n ur­
na. D jcrual modo contribuy n b f­
vacione p rona] de 10 autor d
ej mplar caminando a campo bi r­
to en 1crepu cuio.

A faIt d e te tipo d e tudi y con-
id rando el caract r portuni t d

e to pr dador rfa po ible p tu­

I r que, gun la di p nibilid d pa­
cial t rnporal de alim nto f c mo
I niv I d aco por hombr y p -

n"o a f como 1f VOl' cimi nt r la­
tivo por ci rta ccion antropica
n a]buna r gione 0 un"a un ap rta­

mient d 1patr /n etologico de ripto
en t trab jo. En I ya r f rid e tu­
dio au tralian (Anonimo 1968)
comprob6 que 10 zon"o incu i n ban
en medio de una majad n p ri ion
olamente n h ra d la noch .

rno

pari i /n d

Ma alIa d 1fndic d
tado 1 lap mient

En r lativo a
g~ 111/10CerCll c t hipot i
conducta alirnentari rfa fort le-
id p r 1 r p rtad por Fernandez

Ab II (19 7: 77) n Uruguay n
uant h b r reci trad ofup de

Alon Paz col. (1995), an liz odo
fe a d C. thOllS en P tr rilIo de S nta
Ter a (3°58 53°37 W Depto de
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Los "corderos sosp chosos de
predacion' (C P), tal como han sido
definido en el r sente estudio, cons­
tituyen la percepc·o primar·a y qui­
zas a unica, que la mayorfa de los pro­
ductores ovejeros tie n acerca de la
predacion en sus reba-os. A imismo,
la mayorta de los e tudios necro icos
sobre co d ros practicados en la re­
gion, han d rivado e asen ar como
"pr dac·on" a elloas jemp ares q e

En la revision sobr simpatrfa en
canidos publicada por Johnson y col.
(1996), se sefiala que la simpatrfa en­
tre C. thous y D. g) I1l1Z0Cercus fue
prede ida en la literatura cientffica
sobre la ba e de la i tribucion geo­
gnifica estas especies, pero qu 0

habfa sido confirmada por estudios de
c mpo. Esta as veracio vi ne des-./
tacar la importancia pionera de pre­
sente trabajo e inve tioacio , dado
que mas alIa de a perc pc·on empfri-
ca p evia, que diera motivo a la selec­
cion del si io, la simpa rfa fue confir­
mada por el studio de campo.

Este conjun 0 de datos sugiere que ]a
simpatrfa e pacial es mas importante
de 10 qu se suponfa, pudiendose afir­
mar que la restricci6n de Cerdoc)on a
areas contiguas a bosques no erfa tal.
A falta de est dios de campo en e]
pasado, no es posible asevera' si esta
comprobacion actual serfa atribufbI
a crecimiento poblacional y expansion
de esta especie ( robable segun 10 su­
giere el increme to d avistamientos,
obs. pers.), a un impropio juzgamiento
t orico en el pasado 0 b·en a ambas
razones. El ci do L ngguth (1975:
205) habrfa ava zado una respuesta al
sefialar, un cuarto de siglo atras, que
el sobrepastore estaba convirtiendo
las praderas de altos pastos en estepas
y que esto favorecerfa a los omnfvo os
generalistas, co 0 es Cerdocyoll.

Langguth (1971: 52) sefia aba qu las
o especies nativas de ZOITOS ocupa­

rfan en Uruguay en gene:ral nichos
ecol6gicos diferentes, el campo abier­
to para Ducicyoll gYl1lnocercus y el
bosq e de galerfa, de preferencia el
mas denso y 0 curo, para Cerdocyon
thous. e este tipo de habitat deriva
el nombre vernac 10 "zorro de mon­
te". Mas adelante, Langguth (1975:
197) cita la presencia en lJruouay de
las dos especies de zorros e (l s.mpatrfa,
afirmando que C. tholls vi 'e en el bos­
que de galerfa que acomp fia a cursos
de agua y sugiere, a par Ir de
avistamientos y registros de trampeo,
que esta especie ocuparfa tambien
areas de campo contiguas 1borde del
bosque.

uestra zona de trabajo presenta la
singulari ad de un ambiente
"parcheado" de bosque y pradera, 10
que xp icarfa la pre enc' a de a bas
especies. De echo, no ex!iste allf bos­
que de galerfa, ni curso de agua im­
portante, sino un tipo singular d bos­
que serrano (vease "Area de Estudio").
Oebemos agregar que se ha registra­
do tambien a ambas especies, me ian-
e trampeo a 10 largo del angosto bos­

que d galerfa del Arroyo Porongos,
Oepto. de Flores, en la zon de
ecotono con la prad ra, predominan­
do notoriamente Ducicyon (MGAP­
Oepartamento de Fauna no pub/.).
O·sponemos asimismo de registros
visuales de Cerdocyon en areas de
"pajonal" (Panicul11 prionitis) en hon­
donadas en pleno campo, alejadas de
bo ques (5 de Nico Perez, Depto. de
Lavalleja; era ino obs. pers). Alonso
Paz)' col. (1995) reportan la pres n­
cia de Cerdocyon en el JPotrerillo de
Santa Teresa ( ocha), un sitio donde
se pr sentan bafiados, praderas, bos-

ues y palmares. Por ultimo, es oto­
ria desde med·ado de la eca a de
1990, la creci nte ap ricin de ejem­
pares e Cerdoc 'on trope ados en
carreteras, n muchos casos a di tan­
cia de bo ques (obs. pers.).

c CLU E

presentaban lesiones traumaticas al
examen exterior. Esto conduce ine 0­

rablemente a sobreestimar las bajas
por predacion verdadera (primaria), ya
que a falta de distincion entre los ti­
pos de predacion, las muertes por
predacion secundaria (corderos

. inviables) pasan a engro ar el saldo
economico negativo atri uldo al c­
cionar de predadores silvestres.

Un rapido pero cuidadoso estudio
necropsico, basado en un procedi­
miento estandarizado y por tanto re­
petib e por diferentes investigadores
y en diversos sitios, ha demostrado ser
una muy confiable herramienta para
determinar la incidencia real de la
predacion.

EI estudio de habito alimentarios en
zorros permitio determinar que eI ovi­
no no es un renglon determinante en
la dieta, si se Ie compara con 10 com­
ponentes silvestres, que conforman
una participacion en el entorno del
80% en la abundancia de aliment s
consumidos por cualquiera de las do
especies de zorros nativos.

Vale resaltar que n nuestro estudio
otro canido, e perro domestico, fue
respon able de casos de predacion
primaria en todos los caso que ue
po ible detectar su interaccion co los
CSP.

esulta necesario investigar sob 10
pa fones de actividad diaria de 10
zorros y obre la extension de los te­
rritorios i dividuales de caza, tra ajo
que req iere el marcado d ej mpla-

··f s con collares trasmisor s y e ra­
dio-seguim'ento. De e te modo, podra
tenerse una vision mas certera d I fe­
nomeno de la simpatrfa en los ca idos
nativos y de la int raccion particular
de c da especie con las explotaciones
ovejeras.

El present trabajo de investigaci ' n a
prete dido abo dar un enfoq
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holf tico d la probl rn "tica d la
pr dacion n ovino a partir de la
com I rnentari d d qu frecen, p r
un lado un te ni a neerap ica apli-
ada a la pecie pr a que antepone

la tima i" n bj ti a de la vi bilidad
de la rant d I contaeto on el
predador y pOl' otro lad ,un e tudi 0
d h "bito alimentario de I e p i
predador qu pon n videnci la r a1
ignifi acian d la pr a dome ti y

10 qu e rna importante, I rid 1
r dador n la cad n tr "fi as natu­

ral .

FinaIment no c be r alt r la im­
port n ia d di utir 10 r ul tad d
10 tudio n rop ico y d 10 e tu-
dio de colo~fa alim ntari no "1

n I vf ci ntffica tradicion 1 d na­
liz do y ompar rIo on tro tra-
b j ci ntffico in n un e peetr
rna ampli que involucr a 10 pr ­
pio productor rural . Hallarno
imp rtant di cutir e to r ultado

ntro d 1eont xto de Ia pinion pu­
blica urbana, d favorable hacia los

redadore ilv tre n creneral y a los
zorro en particular dentro del anlbi­
to del p n ami nto tr dicion 1d 1po­
bIador rural haeia esto ani ale
in 0 layablemente baj 1 r lida
que impon 1a dernanda del meread
pel t ro par u valia a pie es.

E adema cIaram nte ne e ario juz­
gar Ia baja de ovino por predaci ' n
junto a 10 parametro de e iciencia
repr duetiva de la rnajada .

i 10 r ultado de los e tudio no
abandonaren 10 cfreulo academico
quedarfa so t nido un cfrculo viei so
qu imp dirfa a] int re ado su­
pu tamente prilnarjo los producto­
re rurale t ner una vi i" n objeti va
d 10 predadore ilv tres y d la
baja en u majad . Surg evid nte
la neee idad d practicar tudios
necrap ico demo trati 0 en regi n s
rural pr blem "ti a .
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Apendice NQ 1: Matriz de hallazgos necr6psicos. "Corderos Sospechosos de Predaci6n"

Peso Lesiones A1imento en Anormalidad Congesti6n Compromiso Catabolismo Momento de Acci6n Predador Mutilaci6nNQ Sexo Camina vascular vias aereas
(g) hemorragicas Abomasa f Intestino encefalica superiores adrenal grasas la muerte predador actuante extra

1 3500 M - + +/+ - + + + MPPT MUT C +
2 3400 H + + +/- - - - - MPPD

\.
PP J +

3 3700 H + + +/+ - + + + MPPT PS Z +~

4 2300 H + + +/- + + + + MPPD I PS Z -
5 3400 M - + --- - - --- + - I MUT C +

C---'
_._.._ ..- -' ~.._....------- ----------+--------- __•__......00-...... -------

6 H +/-
I

ZiC2600 - + - + + + MPPD
I

MUT +----_...- .._---_.. --_._----e---' ....-

7 - - - + --- - - --- - - ! MUT J +
8 2900 M + - +/- - - - - MPPI j PP Z ---_.-

.~........_- -
i

.._._.----

9 2450 H + + +/- - + - + MPPD I PS J +
10 3200 H + + --- + + --- - MPPT j PP Z +
11 H

i
2900 + - -/- + + + - MPPI I PP J +

i

12 2400 M + + -/- + + + + MPPD I PS J +
13 2250 M + + --- - - --- - MPPT I PP J +-

14 1800 H - + --- + + --- - MPPT I MUT J +
i

15 2250 H + + -/- I - - - + MPPI PS J -I i
16 3100 H + + +/+ I - - - - MPPT I PP Z -i

17 3000 M + + -/- + + - - MPPI PP Z -
---- .__.._._-- --_. ..~~..._-. --

18 2500 M - + --- - - --- - MPPT MUT C +
19 2400 H + + --- I + + --- + MPPT I PS Z +I

20 2800 M - + +/+ + + + + MPPT MUT C +
f-

21 3400 M + + +/+ + + + + MPPT PS J -
22 2900 H + + --- + + --- + MPPT PS Z +

f----.----.-- --"~"._"",,,.~- ....-... -......-...- 0_. ... ......_....~-----

23 2000 H + + --- + + --- + MPPT PS J +

24 2500 - + + --- + + --- - MPPT I PP P +
I

25 3700 M + + +/+ - - - - MPPT I PP P +

26 - - - + --- - - --- - - MUT Z +

27 2600 M - + +/+ + + - + MPPT I MUT C +
28 3400 M MPPT

I

+ + --- - + --- - I PP Z +
29 3100 M + + --- - - --- - MPPT PP P +

---- -"-" -- .-...~--- ..--_..- -----_.....~.... .._.._---_.......- .._..._-_.......~_ ..-
30 - H - + -_.- - - --- + - MUT J +



Apendice N2 2: Mat.-iz de datos de zorros y contenidos estomacales.

DATOS DE LOS ZOftROS CONTENIOO ESTOMACAL - Peso de componentes (g)

N° Ejemplar Especie Sexo Peso (g) Mamiferos Aves Reptiles Anfibios Artr6podos Ovinos Vegetales Semidigerido

25 G WI 6700 59 X X X X X X X
.. --f---

26- G· .M 61.00 ~ X X X X X 18 X

:27' . G' M 5600 11.4 X X X X X 12 26.5

I
f---

28 G H 5100 3.5 X X X X X 10.7 X

29 G H 4500 4.5 X X X X X 1.5 14.8

30 G H 4000 1 X X X X 2 11.7 43

33 G H 4200 X X X X X 86.5 X X

35 G H 5100 X X X X X 3.5 75 X

36 G M 6800 112 X X X X X 8.5 X

37 P H 5400 X X X X X X 39 X

38 G M 4600 X X X X X X 35.5 X

39 P M 7900 178 X X X X X X X
--1---------_ ..----

40 G H 2000 X X X X X X 2.4 12.9

43 P H 5500 7.5 X X X X X 25.4 X

44 P M 7200 X 12.5 64.1 X X X 3.3 12.5

45 G M 5800 21.45 X X X X X X X

46 P M 5000 171.7 2.5 22 X X 125 3.2 44.5

47 G H 4700 12.5 X X X X X X X

48 G H 4500 36.7 T X X X X X X

49 P M 6700 11.1 96.4 X X 11.75 X X 43.7

55 G H 4700 X X X T X 8 X 28.5

56 G M 6000 X 27 X X X 19.6 X 3.7

eferencias: Z= ucicyon gymnocercus; P=Cerdocyon thous; X=Ausencia; T=Trazas

DIETA "Zorro Grls" DlIcicyon gymnocercus
Composicl6n por Frecuencla de Aparici6n

I Abr 10, Colonia

rrEMSA ENT

lETA 'Zarro Gris" Ducicyon gymnocercus
bundancia Relativa de Alimentos

Mal Abrigo, Colonia

,Zarro de Monte" Cerdocyon fhous
ndancia elativa de Alimentos

Mal Abngo, Colonia

VEGETA
%

mu AL ENTARIOS

1
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