










el nivel minimo aceptable clue controle un 95 % dl'
la poblacion, se corre el ricsgo que con 8U uso se
trate a las poblaciones de garraputus a dosis sub­
lelales para muchos de 8US individuos. Esta con­
cenu'acion estara afectada por problemas de strip­
IJing, lluvias, polucion, mal control. refuerzos mal
hechos, etc.

- El uso del poder residual puede tener cabidlt
iinicamente en una estrtegia de moderacion. Cua'll­
do se la utiliza en una estrategia de saturacion, se
v·~ que, en la etapa residual del Jlroducto oe trata
a las poblaciones de garrapatas u dosis sublelales.
Esto favorece fa seleccion de individllos heteroci­
gotos resistentes.

En ahas concentraciones de acuriridas no resi_
duales y el uso de mezclas con diferente modo de
accian, se favorece la prolongsc~on de la vida util
pues no permiten la sobrevivencia de alelos media­
rJlImente resistentes.

Sutherst, (1979), no descarta III posibilidad do:
que con eata estrategia de ('ontrol sc desarrollen in­
d~viduos resistentes a las mezclas quimicas utiliza­
das (3I).

1.2.3. Estrategia de maumo control: Los ba­
nos acarieidas a concentraciones de saturacion pue­
den ser aplicados a ahas frecuencias de manera de
afectar a las poblacio'nes de Boophilus microplus
sobre el bovino en las etapas de mayor susceptibi­
lidad. (Banos cada 9 diu).

De esta manera 8e logra un muyor control de
103 alelos resistentes.

Es posible erradicar una cepa resistente siem­
pre que se siga una estrategia de banos repetidos a
intervalos frecuentes (19).

Los principales problemas para la aplicacion de
un maximo control son:

- La utilizacion del acaricida es antieconomica.
- La localizacion y docume'ntacion de una ce-

pa resistente se hace dificuhosa.
- En la practica, resuha dificil establecer area..

de cuarentena con la necesaria rapidez.
1.3. Duas medidu:
De acuerdo a 10 expuesto anteriormente, se de­

beria pensar en la integracion de otras posibilidll­
des para el control de la garrapata:

- UtiIizar razas de bovinos resistentes.
- Manejo de pallturas.
- Utilizar datos de la ecologia para la aplics-

cion mBS racional de los banos acaricidu.
Por ultimo. es necesario decir que para el co'n­

trol de la resistencia tendria que haber una coope­
racion regional a los efectos de evitar su disemi­
nacion.

Esto podria lograrse con:
- Centros para el diagnostico de resistencia.
- Aislamiento eficiente de la~ zonas afectlldas.
- Utilizacion de acaricidal efec:t1vo..
- Control de la entrada y salida de bovinos 1I

nivel de establecimie'nto.
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BUEN PROVECHO.

HOY. UN VACUNO.
MAAANA. UN LANAR,
PASADO, UN CERDO,
FIN DE SEMANA, UN AVE...

Decidua 'veyile dellnil;yamenlt
que au gan.do .limenta • parasl·
to•.

TETRAMIT. elimina V a.lt. al mis·
mo lIempo la. forma. madura...
Inmadurn de lombrlea. gutroin­
tastlnales Vpulmona....

Su .ecl6n sist~miea y au rapida'
absorcl6n e,term,"a m4s del 90%
de los nematodes en las 24 horu
V sus efeetos se prolong.n por
mal de dos diu.
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10 en .nimalea d~ tQds edad, ta­
mano V e.tado, i~eluso prenado. y
no lendra rlugos nf .e manlfesta­
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fll In ~ Invesllgacl6n DISPERT.
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